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Vastus selgitustaotiusele
Lugupeetud Tiia Raudmagi

Pdérdusite Leontiine OU nimel Justiitsministeeriumi poole kiisimusega, kas kohtutaituril on parast
enampakkumise 16ppemist digus teha uus otsus ja jatta pakkumine parimaks tunnistamata olukorras,
kus keegi ei ole vastuvaiteid esitanud ning taitur peab omal algatusel vajalikuks enampakkumise
kuulutuse taiendamist (parandvara osas) ning enampakkumise hinna muutmist taitemenetluse
seadustiku (TMS) § 82 Ig 2 alusel. Margite juurde, et arestimisaktis toodud hinda ei ole vaidlustatud
ning tegemist oli juba mitmenda kordusenampakkumisega.

Vastuseks Teie kirjale selgitame esmalt, et Justiitsministeerium ei osuta digusabi. Oigusabiga on
tegemist siis, kui antakse mingite konkreetsete eluliste asjaolude osas diguslik hinnang. See puudutab
ka taitemenetlust. Justiitsministeerium ei anallUsi taitemenetluse osalise voi kolmanda isiku palvel ja
huvides taitemenetluse seisu vdi selles tehtud kohtutaituri kaalutlusotsuseid. Kohtutaiturite suhtes
labiviidava haldusjarelevalve eesmargiks on tagada avalik huvi, mitte selgitada isikutele kohtutaituri
toimingute vdi ndudmiste asjakohasust. Seoses eeltooduga ei saa taitemenetluse osalised voi
kolmandad isikud esitada Justiitsministeeriumile taotlusi kohtutaituri tegevusele kaasusepdhise siduva
hinnangu andmiseks. Taitemenetluses tekkinud erimeelsused tuleb lahendada suhtluses
kohtutaituriga voi kaebemenetlus, sh vajadusel kohtus. Loppastmes hindab kohtutaituri tegevuse
seaduslikkust just kohus.

Teie kirjas toodud asjaolude suhtes margime taiendavalt jargmist.

TMS § 91 Ig 4 jargi ei tunnista kohtutaitur pakkumist parimaks, kui on oluliselt rikutud enampakkumise
tingimusi vdi kui enampakkumist voi selle jatkamist takistab kolmanda isiku 6igus. TMS § 88" Ig 1
alusel teeb kohtutaitur enne enampakkumise alustamist oksjonikeskkonnas teatavaks muudavat vara
ning enampakkumist puudutavad olulised tingimused TMS § 84 kohaselt ja alghinna. Enampakkumisel
tehtavate pakkumiste sammu maarab kohtutaitur, arvestades muildava asja vaartust. Pdhjendatud
juhtudel vdib kohtutaitur maarata arestimisaktis margitust erineva alghinna. TMS § 100 Ig 5 kohaselt
toimub kordusenampakkumine esimese enampakkumise jaoks ettenahtud korras. Kohtutaitur voib
asjad alla hinnata, kuid mitte ronkem kui 25 protsenti eelmise enampakkumise alghinnaga vérreldes,
kiisides allahindamise kohta eelnevalt vélgniku ja sissendudja, TMS § 51" Ig 1 satestatud juhul
volgniku asemel pankrotihalduri seisukohta. Asju ei vdi alla hinnata rohkem kui 70 protsenti esimese
enampakkumise alghinnast.

Olukorras, kus kohtutditur on eksinud muiddava vara koosseisu tuvastamisel ja enampakkumise
alghinna maaramisel, voib tegemist olla enampakkumise tingimuste (enampakkumise labiviimise
korra) olulise rikkumisega kohtutaituri poolt, mis vdib TMS § 91 Ig 4 jargi anda kohtutaiturile aluse jatta
pakkumine parimaks tunnistamata ning korraldada uus enampakkumine.

Uhtlasi selgitame, et pakkumise parimaks tunnistamine véi tunnistamata jatmine on kohtutaituri
sisuline 6iguslik otsustus, millega seotud vaidlusi ei saa kohtutaiturite suhtes labiviidavas
haldusjarelevalves lahendada. Tegemist on 6igusliku vaidlusega, mille lahendamine kuulub kohtu
padevusse.
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Samuti juhime tdhelepanu, et kdesolevas vastuses antud Justiitsministeeriumi digusalased selgitused
ei tahenda seaduse ainudige tolgenduse kehtestamist ega ole Uhelegi isikule taitmiseks kohustuslik.
Oigust moistab Eesti Vabariigis ainult kohus.
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